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СТРУКТУРА УКРАЇНСЬКОГО ЕКСПОРТУ: РЕСУРСОЗАБЕЗПЕЧЕНІСТЬ ЕКОНОМІКИ КРАЇНИ ЧИ ЇЇ СЛАБКІСТЬ
The dynamics of the most significant categories of Ukrainian exports, it’s structure, were analyzed and compared with the export structure of developed countries (EU-28). The negative influence of raw orientation on export is determined. Possible recommendations for solving problems with inefficient export structure were given.
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Проаналізовано динаміку структури та обсягів найбільших товарних категорій вітчизняного експорту. Виконано порівняння структури експорту України та окремих розвинених країн (ЄС-28). Визначено негативний вплив сировинної орієнтації українського експорту та необхідність розробки і впровадження ефективного механізму формування та використання експортних можливостей вітчизняних підприємств.
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Загальновідомо, що рівень ресурсозабезпеченості країни значною мірою впливає на можливість її поточного та потенційного економічного зростання. Разом з тим, як зазначає велика кількість вітчизняних та закордонних науковців серед яких Ліндерт П., Портер М., Харрод Р., Галайда О. Є., Голіков А. П., Коломієць Г. М., Байдала Н. М., Криворучко М. Ю., Петухова В. О., Петруха Н. М., Власюк Т. О., Венцковський Д. Ю. та інші, наявність значних покладів корисних копалин та їх експорт не забезпечує автоматично економічного зростання: суттєвий вплив на економічну ситуацію в країні має характер організації економічної діяльності, який визначає формальні та неформальні правила розподілу доходів від видобування корисних копалин [1].

Істотний вклад у вивчення цієї проблематики зробили Дж. Сакс та А. Уорнер, зокрема, у своїй моделі науковці вперше наочно спробували зобразити кореляційну залежність між темпами зростання показника соціально-економічного розвитку (ВВП на душу населення) та часткою природних ресурсів у експорті держави. Вчені переконують, що зростання експорту за рахунок продукції видобувних галузей не несе позитивних змін в економіку держави, а навпаки послаблює її.

Дослідження Дж. Сакса та А. Уорнера впливу ресурсної орієнтованості експорту країни на її економічне зростання отримало назву феномена «прокляття ресурсозабезпеченості» та засвідчило наявність загальної негативної тенденції до зниження темпів економічного зростання внаслідок збільшення частки корисних копалин у структурі національного експорту [2].
З метою ідентифікації характеру українського експорту розглянемо динаміку його найвагоміших товарних груп (що складають більше 1 % загальної величини експорту) 2015–2017 рр. (табл. 1) [3].
З таблиці 1 видно, що значних змін у структурі експорту протягом розрахункових років практично не відбулося. Найбільше вітчизняні підприємства продають за кордон недорогоцінні метали та вироби з них; продукцію рослинного походження; жири та олії тваринного та рослинного походження; машини, обладнання та механізми, електротехнічне обладнання; мінеральні продукти тощо. Сумарна частка згаданих вище товарних груп складає понад 70 % загального обсягу українського експорту протягом тривалих років. 
У 2015–2017 роки спостерігаються коливання обсягів вивезення недорогоцінних металів та виробів з них. Разом з тим, їх частка залишається найбільшою і становить 23,40 % усієї величини експорту 2017 року. Експортування продукції рослинного походження протягом 2015–2017 років, характеризується повільним нарощенням, хоча її питома вага змінюється циклічно. Частка товарів рослинництва збільшилася у 2016 році і склала 22,26 % загального експорту, а в 2017 році скоротилася до 21,30 відсотка. Аналогічна ситуація спостерігається і в категорії жири та олії рослинного і тваринного походження.
Таблиця 1 – Динаміка найбільших товарних груп експорту України

	Товарна група
	2015
	2016
	2017

	
	млрд дол. США
	%
	млрд дол. США
	%
	млрд дол. США
	%

	15. Недорогоцінні метали та вироби з них
	9,471
	24,84
	8,339
	22,93
	10,124
	23,40

	2. Продукти рослинного походження
	7,971
	20,91
	8,094
	22,26
	9,216
	21,30

	3. Жири та олії тваринного та рослинного походження
	3,300
	8,65
	3,963
	10,90
	4,606
	10,64

	16. Машини, обладнання та механізми; електротехнічне обладнання
	3,941
	10,34
	3,638
	10,00
	4,277
	9,89

	5. Мінеральні продукти
	3,099
	8,13
	2,729
	7,50
	3,948
	9,12

	4. Готові харчові продукти
	2,468
	6,47
	2,450
	6,74
	2,827
	6,53

	6. Продукція хімічної промисловості
	2,131
	5,59
	1,558
	4,29
	1,661
	3,84

	9. Деревина та вироби з деревини
	1,107
	2,90
	1,132
	3,11
	1,206
	2,79

	1. Живі тварини та продукти тваринного походження
	0,823
	2,16
	0,775
	2,13
	1,109
	2,56

	11. Текстиль та вироби з текстелю
	0,634
	1,66
	0,677
	1,86
	0,760
	1,76

	19. Рiзнi промислові товари
	0,524
	1,38
	0,537
	1,48
	0,721
	1,67

	17. Засоби наземного транспорту, літальні апарати, плавучі засоби
	0,679
	1,78
	0,556
	1,53
	0,626
	1,45

	7. Полімерні матеріали, пластмаси та каучук
	0,413
	1,08
	0,409
	1,13
	0,561
	1,30

	10. Волокнисто-целюлозні матеріали
	0,617
	1,62
	0,537
	1,48
	0,518
	1,20

	За переліченими вище групами:
	37,180
	97,51
	35,393
	97,34
	42,160
	97,44

	За усіма групами:
	38,127
	100,00
	36,362
	100,00
	43,267
	100,00


Щодо інших категорій товарів, то здебільшого прослідковується негативна динаміка в абсолютних величинах експорту їх продукції впродовж досліджуваних років. Серед незначних позитивних змін лише ріст таких категорій: живі тварини та продукти тваринного походження, промислові товари, текстиль та вироби з текстилю, мінеральні продукти. 
Варто зазначити, що негативні зміни експортування продукції усіх товарних груп спостерігаються у 2014–2015 роках та пов’язується з нарощенням воєнно-політичної агресії з боку Російської Федерації, колишнім найбільшим торговельним партнером України.
З метою характеристики якісних змін у структурі вітчизняного експорту, на нашу думку, доцільно її співставити з аналогічними показниками для країн з значно вищим рівнем економічного розвитку та прибутком на душу населення, до прикладу, порівняємо 10 товарів, що найбільше експортуються Україною та країнами ЄС-28, згідно останніх офіційних досліджень UN Comtrade 2015 року (рис. 1) [4].
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Рис. 1 – Порівняння структури експорту України та ЄС-28 2015 року
З рис. 1 бачимо, що Україна продає за кордон, як правило, сировинну продукцію металургійної, харчової, видобувної та паливно-енергетичної галузей тощо. Крім того, за інформацією UN Comtrade товарний кошик українського експорту до ЄС протягом 2013–2016 років практично не змінився і представлений переважно кукурудзою, соняшниковою олією, комплектами проводів для свічок запалювання, залізною рудою, металевими виробами тощо [4].
Натомість у структурі експорту країн ЄС-28 домінує високотехнологічна продукція, транспортні засоби, крім залізничних, трамвайних, різного роду обладнання, фармацевтика, дорогоцінні товари тощо. Слід також зауважити, що влада країн європейського простору стимулює вивезення саме кінцевої продукції, а не напівфабрикатів чи сировини. Щодо міжнародного поділу праці, європейські можновладці навпаки, здійснюють тиск на Україну з метою завезення з її території дешевих сировинних продуктів та напівфабрикатів. Окрім того, на європейському ринку українська сировина, після підписання договорів з ЄС, значно втратила в ціні, що не могло не відзначитися на обсягах експорту у вартісному вимірі.

Таким чином, слід зазначити, що проблема незбалансованості структури українського експорту, в якому переважає продукція з низьким ступенем переробки є досить гострою та потребує розробки і впровадження з боку державних органів влади та місцевого самоврядування нових підходів до створення єдиної національної експортної політики, спрямованої на диверсифікацію експорту та збільшення в його структурі товарів з високою доданою вартістю тощо. Крім того, існує безліч напрацювань та ідей у представників наукових, бізнесових та громадських кіл. Вважаємо, надзвичайно важливо об’єднати зусилля фахівців з усіх сфер суспільного життя для розробки універсального, ефективного механізму формування та використання експортних можливостей підприємств України, про що йтиметься у наших подальших дослідженнях.
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