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Постановка проблеми та її актуальність. Осудність є однією із загальних ознак суб’єкта злочину, юридичною підставою вини та кримінальної відповідальності. Виходячи з передбачених ст.19 КК України критеріїв, відповідний стан особи характеризується здатністю усвідомлювати значення своїх дій і керувати ними.
Неосудна особа позбавлена такої здатності унаслідок хронічного психічного захворювання, тимчасового розладу психічної діяльності, недоумства або іншого хворобливого стану психіки. Особа, що вчинила суспільно небезпечне діяння у стані неосудності, не підлягає кримінальній відповідальності, а може бути піддана за рішенням суду примусовим заходам медичного характеру.
Дослідження клептоманії з точки зору критеріїв осудності та неосудності є надзвичайно важливим задля належного й повноцінного забезпечення завдання кримінального провадження, яке згідно ст. 2 КПК України полягає, зокрема, в тому, щоб кожний, хто вчинив кримінальне правопорушення, був притягнутий до відповідальності в міру своєї вини, жоден невинуватий не був обвинувачений або засуджений, жодна особа не була піддана необґрунтованому процесуальному примусу і щоб до кожного учасника кримінального провадження була застосована належна правова процедура.
Аналіз останніх досліджень і публікацій. Клептоманія як причина вчинення крадіжок у сфері роздрібної торгівлі частково досліджувалась О.М. Бурдою.
Метою цієї статті є визначення впливу клептоманії як психічного розладу на визнання особи неосудною у разі вчинення крадіжки.
Виклад основного матеріалу.
Осудність є обов’язковою передумовою відображення умисної форми вини у вчиненні кримінального правопорушення. Саме така форма вини передбачає правильне відображення у свідомості суб’єкта як фактичних, так і юридичних ознак злочину.
Верховний Суд в постанові від 26 червня 2019 року при розгляді справи         № 202/5997/17 щодо притягнення особи, яка страждає на психічний розлад, до кримінальної відповідальності за вчинення крадіжки змістовно дослідив питання умислу як форми вини [1].
Виходячи з положень статей 23, 24 КК України, умисел є однією з форм вини, яка включає в себе інтелектуальну та вольову ознаки: усвідомлення характеру свого діяння, передбачення його наслідків та бажання чи свідоме допускання їх настання.

Усвідомлення означає розуміння не лише фактичних обставин вчиненого діяння, які стосуються об’єкта, предмета, об’єктивної сторони складу конкретного злочину, а і його негативного соціального значення у виді суспільної небезпеки. Зокрема, при вчиненні крадіжки винний усвідомлює, що він порушує право власності, таємно викрадає чуже майно і тим самим завдає потерпілому майнової шкоди.

Передбачення є адекватним розумовим уявленням особи про неминучість чи можливість конкретних результатів своєї дії (бездіяльності). Бажання полягає у прагненні досягти чітко визначеної мети і спрямованості волі на її досягнення.

Мотив злочину — це усвідомлене особою внутрішнє спонукання, яке викликає намір діяти певним чином. Мету становить конкретно сформульоване уявлення про бажаний наслідок свого діяння та спрямованість на його досягнення в обраний спосіб.

Мотивованість та цілеспрямованість є ознаками усвідомленої вольової діяльності людини. Прояв таких ознак є неможливим у разі порушень психічних функцій, за яких особа нездатна усвідомлювати характер і значення своїх діянь та керувати ними.
Чи є клептоманія саме тим порушенням психічних функцій, які дають підстави для встановлення неосудності особи, яка вчинила кримінальне правопорушення.
Слово «клептоманія» походить від грецького κλέπτο, латинізованого klepto — краду та грецького μανια, латинізованого mania — безумство, захопленість, пристрасть. Клептомани викрадають товари не із корисливих мотивів і не прагнуть одержати матеріальну вигоду від викраденого майна. Для них крадіжка потрібна для задоволення сильного потягу, нав’язливого бажання. Клептомани не планують крадіжок, діють імпульсивно, за першим покликом, після вчинення кримінального правопорушення не завжди пам’ятають, що відбулося.

У Міжнародній класифікації хвороб клептоманія або ж патологічне злодійство має шифр «F63.2». Для поставлення відповідного діагнозу необхідна наявність наступних критеріїв: а) непереборні імпульси, що періодично змушують красти, навіть абсолютно непотрібні, безглузді, дешеві дрібниці; б) відчуття напруги, що передує вчиненню крадіжки; в) задоволення або полегшення під час крадіжки. До основних причин виникнення клептоманії відносять: – відхилення від норм сексуальної поведінки (сексуальна преверсія) – в такому випадку процес крадіжки збільшує сексуальне збудження; – зупинення на певній стадії психосексуального розвитку особистості – клептоманія цього типу порівнюється із діями маленької дитини, в яку невротично регресує дорослий; – невротичні потреби привласнити певні речі – «Я все одно візьму те, що ти мені не даєш» [2].

Встановлено, що істинні клептомани зустрічаються дуже рідко [3, с. 119]. Клептоманію потрібно відрізняти від рецидивних крадіжок здорових людей. Нерідко останні, звинувачені у крадіжках, посилаються на непереборний потяг і безконтрольність учинених ними дій. Зазвичай ці висловлювання мають захисний характер і почерпнуті з літературних джерел.
В судово-психіатричній науковій літературі зазначається, що оцінка клептоманії залежить від експертної оцінки загального психічного стану хворого [3, с. 119].

Проведення експертизи в кримінальному провадженні є обов’язковим з метою визначення психічного стану підозрюваного за наявності відомостей, які викликають сумнів щодо його осудності, обмеженої осудності. Таку вимогу містить ст. 242 КПК України [4].
Предметом судової психіатричної ексертизи є психічний стан особи у певні юридично значимі проміжки часу. Психічний стан особи у певні юридично значимі проміжки часу визначається з метою надання відповіді на запитання, поставлені особою або органом, яка (який) залучила(в) експерта, або слідчим суддею чи судом, що доручив проведення експертизи [5].
Вінницький міський суд Вінницької області у справі № 127/24138/17 досліджуючи висновок судово-психіатричної експертизи встановив, що в період часу, до якого відноситься інкриміноване особі діяння, на хронічне душевне захворювання не страждав, але перебував у стані тимчасового хворобливого розладу психічної діяльності та не міг усвідомлювати свої дії та керувати ними.
В ухвалі від 24 січня 2018 року у даній справі суд зазначає, що згідно висновку судово-психіатричного експерта від № 95 від 04.09.2017 року вбачається, в теперішній час ОСОБА_1 на хронічне душевне захворювання не страждає, перебуває поза будь-яким тимчасовим хворобливим розладом психічної діяльності, є особою із дисоціальним розладом особистості, ускладненим вживанням канабіоїдів та амфетаміну, з розладами потягів у вигляді клептоманії [6].
Висновки. Аналіз Єдиного реєстру судових рішень дає підстави вважати, що з моменту запровадження реєстру в Україні існує мізерна кількість випадків встановлення неосудності особи, яка вчинила крадіжку внаслідок захворювання на клептоманію. Це можна пов’язувати із тим, що як свідчить аналіз наукової літератури, захворювання на клептоманію є рідкісним. Але, також, це може свідчити про неповноту з’ясування та дослідження усіх обставин кримінального провадження. А саме, можуть мати місце випадки, коли судова психіатрична експертиза в кримінальному провадженні не призначалась та не проводилась. Разом з тим важливим в кримінальному провадженні є встановлення обставин життя особи в цілому та в період вчинення крадіжки, які можуть слугувати «сигналом» на наявність в особи захворювання та потягів до клептоманії та породити сумнів щодо осудності особи.
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