Михайло Торчинський (Умань)

СТРУКТУРНІ ТА ФУНКЦІОНАЛЬНІ ОСОБЛИВОСТІ ПРІЗВИЩ КОЗАКІВ УМАНСЬКОГО ПОЛКУ

Уманський козацький полк як військова та адміністративно-територіальна одиниця Української козацької держави був сформований у кінці травня 1648 р. на території Уманського і частин Гайсинського, Липовецького та Звенигородського повітів. За Реєстром 1649 року до Уманського полку було вписано 2976 осіб1. Кількість козаків в його 14 сотнях та продуктивність окремих структурних, дериваційних та мотиваційних моделей антропонімів показані в таблиці.

	Сотні
	К-сть

козаків
	Кількість компонентів
	Способи словотворення
	Конотація

	
	
	1
	2
	3
	Суфікс

 -енк-о
	Морф.-

 синт.
	Лекс.-

 семант.
	Патро-

   нім.
	Лока-тивна
	Профе-сійна
	 Харак-териз.
	Етно-нім.

	Полкова

(Уманська)
	269
	3
	261
	5
	192
	22
	23
	197
	9
	9
	17
	5

	Маньківська
	257
	16
	225
	16
	141
	37
	26
	155
	10
	10
	18
	4

	Івангородська
	202
	6
	194
	2
	118
	27
	17
	130
	16
	9
	17
	3

	Бузівська
	172
	6
	155
	11
	82
	35
	13
	96
	12
	3
	22
	3

	Бабанська
	199
	1
	182
	16
	104
	40
	11
	118
	11
	5
	18
	4

	Бершадська
	192
	17
	160
	15
	66
	37
	22
	100
	14
	10
	22
	7

	Кочубіївська
	203
	9
	187
	7
	102
	31
	31
	111
	16
	7
	30
	8

	Цибулівська
	226
	6
	215
	5
	152
	33
	12
	159
	21
	1
	16
	2

	Іванська
	248
	3
	232
	13
	105
	54
	50
	131
	25
	22
	27
	5

	Бутанська
	260
	11
	232
	17
	132
	30
	33
	154
	6
	15
	34
	4

	Романівська
	241
	4
	228
	9
	106
	59
	33
	128
	24
	21
	32
	4

	Кислянська
	200
	32
	159
	9
	93
	29
	19
	103
	12
	5
	28
	4

	Соболівська
	154
	3
	150
	1
	119
	12
	8
	120
	10
	3
	5
	2

	Ладижинська
	153
	0
	149
	4
	80
	26
	24
	90
	9
	4
	16
	8

	Разом
	2976
	114
	2731
	131
	1592
	472
	322
	1792
	195
	124
	302
	63


Увесь антропонімікон структурується на одно-, дво- і тричленні особові назви (їх зафіксовано відповідно 114, 2731 та 131).

Кількість одночленних антропонімів Уманщини у процентному відношенні перевищує відповідні особові наймення, зафіксовані в Реєстрі  (3,8 % проти 2,2 %)2. Переважно це особові імена: християнські офіційні (Мартинъ, Сава), народні (Андрусь, Юхно) або іншомовні (Берча, Мармасъ); рідше зустрічаються прізвищеві назв патронімічного (Костенко) або квалітативного (Куць) характеру. 
Двочленні антропонімні формули домінують як в усьому Реєстрі, так і на Уманщині (91,8 %), причому домінують конструкції на зразок ”особове ім’я + прізвищева назва” (Павелъ Глоба, Семенъ Ющенко). В окремих структурах компонентами таких антропонімів є найменування посад (Присъ Сотникъ), назви спорідненості (Солодовничинъ зять) або імена по батькові (Остапъ Мойсhевичъ). 
Тричленних іменувань на Уманщині теж зафіксовано більше (4,4 %), ніж в Реєстрі (2,6 %). Передусім це мішані антропонімійно-апелятивні конструкції, серед яких переважають побудови на зразок ”ім’я + прізвищева назва + родинна назва”: (106 – Петро Макаринчинъ зять, Иванъ Дяковъ братъ, Василь Чалого сынъ). Значно рідше до складу антропонімійно-апелятивних моделей входили назви посад (13 – Иосифъ Глухъ полковникъ).

При визначенні найбільш продуктивних особових імен Уманщини до уваги бралися усі їхні спільнокореневі форми. ”Очолюють” антропонімікон імена Іван (361), Василь (210), Федір (180) та Григорій (172), які в сукупності становлять 31 % від загальної кількості денотатів. На основі їхніх варіантів можна проілюструвати шляхи творення антропоформ (наприклад, ім’я Федір має 17 варіантів: Федоръ – 83, Педоръ – 54, Фесько – 15, Хвесько – 5, Федько – 4, Хведоръ і Педина – по 3, Федюнь, Педько і Педорець – по 2, Федь, Федорець, Федина, Федорина, Хведько, Педосъ, Педанъ – по 1). Характерною ознакою усіх вказаних варіантів особових імен є значне переважання демінутивних форм над пейоративними і нейтральними. 

Аналіз прізвищевих назв передбачає з’ясування семантики твірних основ, способів словотворення та мотиваційних відношень, які виникали в момент номінації між денотатом та антропонімом і фактично були підставою для створення того чи іншого найменування. 
Серед відонімних прізвищевих назв Уманщини (і в цілому Реєстру) переважають антропоніми, мотивовані іншими аналогічними власними назвами (1789, що становить 60 % від загальної кількості козаків) як іменного типу: Онищенко, Хомычъ, так і прізвищевого: Дуренко, Попенко. За нашими даними, 790 таких антропонімів (44,2 %) мотивовані особовими іменами (Игнатъ → Игнатенко) і 999 (55,8 %) – іншими прізвищевими назвами (Стрhльниковъ → Стрhльниченко). Такі антропоніми утворені переважно за допомогою суфікса -енк-о (-єнк-о): Подопригоренко, рідше – патронімічного суфікса -ович (-ич): Селяновичъ або інших: Костянъ, Петрашеня, а також шляхом субстантивації присвійних прикметників (Бутишинъ) або лексикалізації номінативних (Лавринъ Борисъ) чи генітивних (Гринець Сеняльского) форм. Підставою для їх виникнення були патронімічні або посесивні відношення.

Локативні відношення спричинили появу відтопонімних прізвищевих назв (202; 6,8 %), в основі яких – назви рік, територій або поселень (можливо, ад’єктоніми): Волинець, Уманський. Спосіб творення відтопонімних прізвищевих назв – морфологічний суфіксальний (передусім формант -ець: Корсунецъ) або морфолого-синтаксичний (антропонімізація відойконімних прикметників: Любашовский); зафіксовано і два іменування, утворені шляхом злиття прийменника з топонімом: Иванъ Збарщини.

Серед апелятивів, які мотивували прізвищеві назви Уманщини (289;           9,7 %), кількісно вирізняються зоо- (Туръ) і флоролексеми (Буракъ), етноніми (Волошинъ), назви професій (Крамаръ) і частин людського тіла (Борода), а також інші, часто несподівані, загальні назви, включення яких до твірного фонду є характерною рисою українського антропонімікону (Кишка, Хмара). Відапелятивні прізвищеві назви утворені в основному шляхом антропонімізації відповідних лексем (Дякъ), при цьому до уваги бралися насамперед квалітативні характеристики (Кучма), зокрема професійні (Коваль) та етнічні (Турчинъ).

У розряд прізвищевих назв переходили і слова прикметникової парадигми (472; 15,9 %); антропонімізувалися всі розряди прикметників, однак найбільш цікавим у семантичному плані був процес утворення антропонімів від якісних ад’єктивів (140 слововживань), які надавали прізвищевим назвам квалітативного забарвлення, вказуючи на певні зовнішні ознаки денотата (Лысый, Чорный) або риси його характеру (Лhнивый, Хитрый), іноді у переносному вигляді (Кислый). Рідше особові назви мали локативне значення, мотивуючись відповідними прикметниками (Нижникъ), в основі яких могли бути географічні терміни (Долинный). Субстантивація була основним способом антропонімізації віприкметникових дериватів (Бhлый), значно рідше використовувалася суфіксація (Глушко, Дорогань). 

Не досить часто прізвищеві назви мотивувалися сполученнями слів, хоча такий шлях виникнення особових найменувань вважається типовим для козацького антропонімікону (55; 1,8 %). Переважно це були конструкції ”прикметник + іменник” (Кривоносъ), рідше – ”дієслово + іменник” (Подопригора) або ”числівник + іменник” (Тридида). Практично усі антропоніми-композити мають квалітативне забарвлення, яке, однак, часто важко конкретизувати, оскільки виникнення таких прізвищевих назв пов’язане з екстралінгвальними факторами, актуальними протягом нетривалого часу (Живолупъ, Колибаба).

Дериваційні особливості антропонімікону Уманщини характеризуються значним переважанням суфіксації (1723; 57,9 %). Особливо продуктивним був формант -енк-о (-єнк-о) (1592, що становить 92,4 % від загальної кількості суфіксальних дериватів), який поєднувався і з особовими іменами (Грищенко), і з іншими прізвищевими назвами (Литвиненко), вказуючи практично лише на патронімічні відношення. 
Морфолого-синтаксичний спосіб деривації прізвищевих назв (472;             15,9 %) представлений в основному субстантивацією ад’єктонімів (187:  Немировский), присвійних прикметників (144: Грицевъ) та якісних ад’єктивів (141: Страшный), які конотують відповідно локативне, посесивне та квалітативне забарвлення.

Лексико-семантичний спосіб творення прізвищевих назв теж досить продуктивний (322; 10,8 %) і реалізується переважно шляхом антропонімізації апелятивів: як конкретних назв тварин (Цапъ), рослин (Капуста), професій (Швець), етносів (Москаль), так і абстрактних понять, передусім пов’язаних з почуттєвою сферою (Дума, Душка). Традиційним для відапелятивних прізвищевих назв є квалітативне забарвлення. 

Значно меншою продуктивністю характеризується лексико-синтаксичний спосіб творення (55; 1,8 %), який поєднує у прізвища-квалітативи іменники з прикметниками (Бhлоусъ), дієсловами (Давыбаранъ) або числівниками (Пулторакожуха).

Досить однотипними є мотиваційні особливості антропонімії: їх визначають насамперед патронімічні, квалітативні та локативні відношення. 

Для патронімічних прізвищевих назв (1792; 60,2 %) характерними є морфологічний суфіксальний спосіб творення та твірні основи відантропонімного походження: Ивановичъ, Товстопхаенко.

Квалітативні прізвищеві назви (489; 16,4 %) творяться лексико-семантичним (Клhщъ), морфолого-синтаксичним (Гладкый), лексико-синтаксичним (Кривошия) та морфологічним суфіксальним (Чорнушъ) способами від іменників-апелятивів (Сарана), якісних прикметників (Усатый) та інших слів і словосполучень (Шовкоплачъ). У складі квалітативних прізвищевих назв додатково можна виділити особові найменування, які вказують на характеристичні (302: Чорнобровый), професійні (124: Колесникъ) або етнічні (63: Татаринъ) ознаки денотата.
Локативні відношення (195; 6,6 %) у прізвищевих назвах характеризуються утворенням від топонімів, ад’єктонімів або географічних термінів шляхом конверсії (Поддубный, Прилуцкий) або суфіксації (Богуславецъ, Леснякъ).

Посесивні прізвищеві назви (150; 5 %) – це в основному субстантивовані присвійні прикметники (Лавриковъ) або лексикалізовані генітивні форми інших антропонімів (Огородного). 

Антропонімія, особливо в історичному розрізі, є цінним джерелом етнолінгвістичної інформації про спосіб життя наших предків. На основі аналізу прізвищевих назв, зафіксованих в Реєстрі, можна зробити висновки про національність, рід занять, особливості менталітету козаків. Зокрема, кількість видів занять і спеціалізацій козаків, записаних до Уманського полку, сягає 65, а найбільш часто фігурують професії кушніра (19), коваля і мельника (по 12), пирожника (9), проскурника та колісника (по 8)3.

Окремі антропоніми мають виразний іншомовний колорит, що пов’язано з багатонаціональним складом козаків Уманського полку (зареєстровано імена представників 15 етносів).

Переважання патронімічних прізвищевих назв засвідчує вшанування старших, повагу до них, а наявність багатьох демінутивних форм вказує на доброзичливість українців. Антропоніми-квалітативи яскраво виявляють спостережливість та гумор наших предків.

В цілому особові назви козаків Уманського полку – цілком сформована антропонімна система з чітко вираженими універсальними та специфічними особливостями, яка, безперечно, лягла в основу сучасного антропонімікону Уманщини.
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