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ЗАСТОСУВАННЯ ПРЕЦЕДЕНТНОЇ ПРАКТИКИ ЄВРОПЕЙСЬКОГО СУДУ З ПРАВ ЛЮДИНИ У ЦИВІЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ УКРАЇНИ
Прецедентна практика Європейського суду з прав людини впливає на становлення, реформування сучасної системи цивільного судочинства і є важливим процесом адаптації цивільного судочинства України до законодавства Європейського  Союзу. Вважаємо за доцільне визначити сутність і напрямки прецедентного впливу рішень Європейського суду з прав людини на розвиток та вдосконалення цивільного судочинства України.

Проблеми використання судових рішень Європейського суду з прав людини у національній судовій практиці досліджують С.В. Васильєв, Г.А. Капліна, В.А. Кройтер,  Д.Д. Луспеник, Р.А. Майданик, О.Д. Святоцький, Р.О. Стефанчук, С.В. Шевчук, Т.І. Фулей, М.М. Ясинок та інші.

Відповідно до ст.6 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод, кожна особа має право на справедливий судовий розгляд справи [1].

Цивільне судочинство України виступає судовою формою захисту порушених, невизнаних або оспорюваних прав, свобод, інтересів фізичних та юридичних осіб, або держави. Для цього розробляються правила, які регламентують поведінку суду, учасників цивільного процесу під час розгляду та вирішення цивільних справ. Указані правила формуються з врахуванням того, щоби судовий захист проводився справедливо, своєчасно та неупереджено.
Відповідно до ч.4 ст.10 Цивільного процесуального кодексу України, суд застосовує при розгляді справ Конвенцію про захист прав людини і основоположних свобод 1950 року і протоколи до неї, згоду на обовʼязковість яких надано Верховною Радою України, та практику Європейського суду з прав людини [2]. Відповідно до ст.17 Закону України «Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини», суди при розгляді справ застосовують Конвенцію та практику Суду як джерело права [3].

Норми права інших держав суд застосовує у разі, коли це встановлено законом України чи міжнародним договором, згода на обовʼязковість якого надана Верховною Радою України. При цьому суд повинен керуватись положеннями Закону України «Про міжнародне приватне право». 
На підставі аналізу правових систем європейських держав у пошуках спільних елементів, характерних як для «верховенства права», так і «правової держави», пропонується шонайменше шість необхідних елементів, яких необхідно дотримуватись не лише формально, але й по суті. Ними є: 
1) законність, включно з прозорим, підзвітним і демократичним процесом прийняття законів; 
2) правова визначеність; 
3) заборона довільності у прийнятті рішень;
4) доступ до правосуддя, що здійснюється незалежним і безстороннім судом, включно з можливістю оскаржити в суді адміністративні акти; 
5) повага до прав людини; 
6) відсутність дискримінації та рівність перед законом [4, с.10].
Основні принципи, що керують використанням прецедентів Європейського суду з прав людини в українському цивільному судочинстві, включають: 
1) принцип пріоритету міжнародних норм права;
2) принцип єдності тлумачення; 
3) принцип врахування контексту; 
4) принцип відповідності; 
5) принцип уникнення протирічь.

Ці принципи допомагають забезпечити правильне і послідовне застосування рішень Європейського суду з прав людини в українському цивільному судочинстві [5, с.92].
В.М. Кучин, вивчивши правову природу рішень ЄСПЛ, підкреслює, що сама постанова Європейського суду з прав людини, прийнята стосовно конкретної ситуації в певній державі, не може бути обов’язковою для іншої держави. Проте норма, створена судом у результаті конкретизації Конвенції, не може мати індивідуально визначеного характеру, оскілки конвенційні положення не можуть інтерпретуватись судом по різному стосовно кожної держави [6, с.71]. 

Рішення Європейського суду з прав людини фактично є прецедентами; при винесення нових рішень він керується оцінками й рішеннями, які сам сформулював раніше по інших аналогічних справах.

Так, на думку  С.В. Васильєва, А.О. Селіванова, створене Європейським судом з прав людини право, є класичним прецедентом, підставою якого є принцип «підстава до виконання», коли правило, сформульоване судом під час вирішення конкретної справи, стає нормою права для суду і для внутрішніх судів країн – учасниць Конвенції [6].
Як особливе джерело цивільного процесуального права України, рішення Європейського суду з прав людини мають прецедентну природу, за їх допомогою формуються важливі правові позиції, обов’язкові для подальшого використання  судами при розгляді й вирішенні цивільних справ. 
Норми Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та практика Європейського суду з прав людини застосовується судами при здійсненні правосуддя, зокрема: при розгляді та вирішенні цивільних справ, якщо нормами Конвенції  та практикою Суду встановлено інші правила, ніж ті, що передбачені законодавством України, яке регулює відносини, що є предметом судового розгляду; при розгляді та вирішенні цивільних справ, якщо нормами Конвенції  та практикою Суду встановлено інші правила судочинства, ніж ті, що передбачені цивільним процесуальним законом України [7].

Проблеми з використанням рішень ЄСПЛ та впровадження в національне законодавство наступні: розбіжності між національним законодавством та міжнародними стандартами, незастосування судами рішень ЄСПЛ, оскільки не всі суди сприймають рішення Європейського суду з прав людини як джерело права, внутрішнє несприйняття суддями природно-правових підходів рішень Європейського суду з прав людини, різкий дисонанс та усталеною національною практикою з окремих питань правозастосування, з одного боку, і положеннями національного законодавства з іншого боку, відсутність достатнього науково-теоретичного обґрунтування правомірності застосування рішень Європейського суду з прав людини як джерела національного права [8, с.140].
Отже, прецедентна практика Європейського суду з прав людини є основою для формування правової доктрини та забезпечення верховенства права в сфері цивільного судочинства України.
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