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Прояв патріотизму української нації в умовах сьогодення

Реформаційні процеси в Україні на сьогодні є вкрай суперечливими, оскільки затягується реформування економічної сфери, які продовжують супроводжуються політикою зовнішнього управління країною, відсутністю фундаментальних принципів обмеження масштабів корупції в усіх сферах життєдіяльності держави, недоліками в системі самоврядування як самостійного суб’єкта влади,  а також наявні значні упущення в системі бюджетної політки [7, с. 2]. 
Враховуючи правовий аспект проблеми науковцями питання реформування економічної сфери в Україні широко досліджувались. Зокрема, проблеми соціально-економічної модифікації в контексті помаранчевої революції вивчали Волович О., Клюєнко Е., Симончук О.,  Шабатин Н.Ю., Сацункевич Ю. С. та інші науковці [1, 3, 5, 6]. Разом з цим, не достатньо досліджувались теоретико-правові аспекти проблем модернізації економічної сфери. Тому метою статті є визначення проблемних аспектів та заходів для ефективного проведення економічної революції, що створюватиме нормальні умови функціонування всіх сфер життєдіяльності держави.
В Україні у 2014-2015 роках не відбулась жодних змін в економічній сфері. Це призвело до зниження рівня довіри до всіх трьох гілок влади. А значить, революція Гідності не досягла своєї мети [5, с. 62]. 
Для відновлення народу до влади необхідно здійснити економічну революцію, яка передбачатиме створення нормальних умов для функціонування держави шляхом реалізації політики використання публічних ресурсів та проведення бюджетної реформи [4, с. 42].
Про публічний ресурс на сьогодні науковцями та керівниками державної влади майже не згадується. Разом з цим, його необхідно розглядати як суспільне благо, що повинно використовуватись в інтересах всієї громади країни із обмеженням та контролем приватного інтересу. До публічного ресурсу належить родючі землі, водойми, родовища корисних копалин, підземні води, інфраструктура, засоби масової інформації, державний та місцеві бюджети. Безумовно, доступ до публічного ресурсу з метою його використання в приватних інтересах повинен заборонятись [2].
Перші кроки щодо використання публічних ресурсів повинні передбачити їх інвентаризацію, а в наступному – постійний контроль за їх станом. При первинному обліку складових публічного ресурсу необхідно вказати реального власника (за надання невірних даних щодо власника в Кримінальним кодексом України потрібно встановити кримінальну відповідальність).
Бюджетна реформа являє собою довгострокову політику державної стратегії, головною метою якої є розробка нової структури, спрямованої на відкритість бюджету та його громадський контроль. Першими кроками такої бюджетної стратегії повинні передбачатись:
- вихід країни із зовнішнього управління Міжнародного валютного фонду, дії якого направлені на ліквідацію середнього та дрібного бізнесу, а також значне зниження життєвого рівня основної частини населення. В той же час, завданням його керівників повинен бути контроль за використання наданих кредитів, а не диктування умов для переведення населення за межу бідноти;
- диверсифікація бюджетонаповнюючих сфер економіки;
- перерозподіл управління бюджетом з центру до місцевого самоврядування (відсутнє практичне втілення таких намірів Верховної Ради України);
- відновлення в необхідному обсязі фінансування науки, освіти, охорони здоров’я та культури (поки що відновлено належне фінансування лише армії). 
Від ефективності проведення бюджетної реформи залежить реалізація положень соціальної революції, яка має за мету зміцнення середнього класу в державі, внаслідок чого формуватимуться активні суб’єкти для місцевих громад і громадського контролю в усіх сферах життєдіяльності держави. Значні порушення в процесі приватизації державного майна та використанні бюджетних коштів представниками владних органів створили передумови для знищення середнього класу. Тому на сьогодні його відродження потребує обмеження олігархічного бізнесу в усій країні, тим більше впливу на політику держави (статки олігархічного бізнесу становить 1% ВВП України) [2]. Однією з умов відродження соціального стану нашої держави є заборона представникам такого бізнесу займати будь-які владні посади, в тому числі бути обраними депутатами усіх рівнів, приймати участь у тендерах з бюджетним фінансуванням, а також використовувати за будь-яких умов публічні ресурси. Лише такими методами можливе обмеження монопольного становища олігархічного бізнесу в державі.
При проведенні економічної революції свободу використання доходу матиме лише малий та середній бізнес, а для олігархічного бізнесу доцільно встановити певні обмеження, зокрема:
- кримінальну відповідальність за відмивання доходів чере3 офшорні зони;
- матеріальну відповідальність у розмірі виявлених порушень за тінізацію заробітної плати, позаоблікове придбання і використання засобів виробництва, а також приховування прибутків; 
- конфіскацію усього майна у випадку приховування реальних обсягів переходу його іншому власнику. 
У випадку неможливості проведення економічної революції доцільно буде здійснити примусове розукрупнення олігархічного бізнесу в країні. Це створить умови для знищення домінуючого впливу олігархів на політичну та економічну систему України. 
На сьогодні науковці, говорячи про економічні реформи не звертають уваги на використання масової комунікації, яка є чинником інтелектуальної революції. Тобто для зародження ринку інтелектуальних ідей необхідні, перш за все, інформаційні зміни, які привноситимуть мотиваційні підстави для формування нових соціальних заходів через засоби масової комунікації. Не просто на сьогодні здійснювати інтелектуальну революцію, оскільки весь цивілізаційний світ переживає кризу культурного розвитку людини,  не розуміючи, що лише такими чином можна створити умови для інтелектуального формування нації [6, с. 51]. Безумовно Україна потребує безумовних змін і революція на Майдані в січні-лютому 2014 року підтвердила те, що всім без виключенням українцям необхідно усвідомити ціну тих жертв, які вони понесли під час розстрілу Майдану та війні із сепаратистами в східних областях нашої держави. Сьогоднішня влада своїми діями підтвердила свою нерішучість у проведенні економічних та соціальних реформ. Тому вивести Україну із політичного, економічного, соціального та культурного хаосу може лише громадськість, яка підтвердила свою рішучість на Майдані.
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