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МЕТОДИ ДІАГНОСТИКИ КРИЗОВИХ ЯВИЩ
В БАНКІВСЬКІЙ СИСТЕМІ

Банківська система України знаходиться в кризовому стані, обумовленому реалізацією значної кількості зовнішніх загроз та накопичених внутрішніх дисбалансів. Більшість із кризових тригерів наразі формуються поза межами банківської системи глобальним політичним та економічним середовищем, факторами економічного, політичного та соціального стану в Україні, відповідно, подолання негативних наслідків їх впливу є складовою загальнодержавної антикризової економічної політики. Водночас, ряд факторів, що спричиняють банківську кризу в Україні, мають внутрішнє походження, їх деструктивний вплив може й надалі вимагати формування комплексу антикризових заходів. У цьому контексті набуває особливої актуальності питання своєчасного виявлення кризових явищ, ігнорування яких у подальшому призводить до реалізації банківської кризи.
Зважаючи на специфіку діяльності банку, важливим є виділення конкретних методів діагностики кризи, яка може виникнути через підвищений рівень ризику діяльності банку, порівняно з іншими підприємствами реального сектору економіки.
З урахуванням цього систематизуємо методи, що застосовуються для діагностики кризових явищ у банку (рис. 1).
Діагностичні матриці фінансової рівноваги
- матриця «рентабельності-платоспроможності» О.  Ю. Прокури;
- матриця «ліквідність-рентабельність» Л. А. Костирко;
- матриця «економічний прибуток-ефект фінансового важеля» К. І. Залогіної та ін.
Кластерний аналіз
- К-середніх;
- графові і статистичні алгоритми кластеризації;
- алгоритми сімейства FOREL;
- ієрархічна кластеризація (таксономія);
- нейронна мережа Кохонена;
- ансамбль кластери заторів;
- алгоритми сімейства KRAB»
- ЕМ-алгоритм;
- алгоритм, заснований на методі просіювання та ін.

Моделі попереджуючих індикаторів кризи
- сигнальний підхід (моделі Г. Камінські, К. Рейнхарда, Б. Айхенгріна, А. Роуза, С. Дробишевського, П. Труніна);
- модель Д. Даймонда, П. Дібвіга;
- моделі дискретного вибору (моделі Б. Гонзалес-Хермосілло, А. Берга, К. Паттіло) та ін.
Графічний аналіз
- діаграма;
- гістограма;
- графіки та ін.
Дискримінантний аналіз
- методика Альтмана;
- методика Таффлера;
- методика Бівера;
- методика Ліса;
- методика Зайцевої;
- методика Сайфуліна;
- методика Терещенка та ін.
Моделі класифікаційних дерев
- CART;
- моделі типу Random forest;
- моделі типу Stochastic Gradient Boosting;
- моделі типу TreeNet та ін.
Рейтингові оцінки
- модель Кромонова;
- CAMELS;
- SCOR;
- PATROL;
- SEER;
- ORAP та ін.
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Рисунок 1 – Методи діагностики кризи в банку
Джерело: систематизовано авторами за матеріалами [1, с. 23; 2, с. 268; 3, с. 120; 4]

Серед зазначених груп методів найбільш простим у застосуванні є графічний аналіз. Він передбачає побудову графіків, діаграм чи гістограм за показниками, які обираються для дослідження з метою визначення загальної динаміки значень показників. Даний метод дає можливість наочного представлення результатів аналізу та формує інформаційну базу для здійснення експертного прогнозування. Головним недоліком методу є неможливість проведення комплексної оцінки об’єкта дослідження та складність прогнозування, що обумовлено обмеженістю інформації.
Дискримінантний аналіз базується на побудові дискримінантної функції, аргументами якої є фінансові коефіцієнти, що можуть сигналізувати про загрозу розвитку кризи, з урахуванням вагомості кожного із них. Даний метод дозволяє прогнозувати виникнення кризової ситуації до перших проявів її очевидних ознак та забезпечує однозначність трактування результату на основі застосування ключа інтерпретації визначеного інтегрального показника, розрахованого за дискримінантною функцією. Однак, незважаючи на значні переваги, проблемним є його застосування для діагностики кризи банку, оскільки метод вимагає значного масиву історичних даних.
В Україні в основному використовуються рейтингові оцінки, що дозволяють оцінити фінансовий стан банківської установи чи окремі напрями її діяльності на основі синтезованого показника – рейтингу, розрахованого у балах. Рейтинг дає змогу узагальнити результат оцінки за кількісними та якісними показниками, що обрані для дослідження. Проте недоліком застосування рейтингових оцінок є високий рівень суб’єктивності, що проявляється під час фільтрації досліджуваних показників, визначення критичних точок для їх значень та вагових коефіцієнтів.
Головною метою кластерного аналізу є розмежування загальної множини об’єктів дослідження на так звані кластери, в розрізі яких об’єкти мають спільні характеристики. Зазначений аналіз дає високий рівень візуалізації представлення даних та відповідно простий у застосуванні, оскільки проводиться на базі спеціалізованого програмного забезпечення. Однак метод унеможливлює отримання числового результату, вимагає значного масиву даних для здійснення кластеризації та є незрозумілим для дослідника, оскільки в основі кластеризації лежить принцип «чорного ящика».
Відносно новими в економіці є методичні підходи до діагностування кризи на основі застосування діагностичних матриць фінансової рівноваги, що базуються на побудові в координатній площині визначеного співвідношення двох показників чи оціночних агрегатів, які характеризують фінансовий стан банку. В межах даної площини матриця розподіляється на певну кількість квадратів, диференційованих за рівнем розвитку кризових явищ. Відповідно до цього загроза розвитку кризи визначається залежно від поточної позиції банку в матриці та прогнозування її зміни на основі історичних даних. Недоліком цього методу є обмеженість застосування оціночних показників, оскільки розглядаються лише два показника у двохвимірній координатній площині.
У практиці широко застосовуються моделі класифікаційних дерев, в основі яких лежать так звані гілки значень цільової функції та умови переходу до них відповідно до критерію істинності, що попередньо встановлюється експертним шляхом. Варто зазначити, що метод забезпечує високий рівень наочності та легкість інтерпретації результатів. Однак застосування моделей класифікаційних дерев формує високий рівень суб’єктивізму дослідження, супроводжується надмірною кількістю процедур оцінки, а також характеризується складністю у виборі оціночних питань на кожному рівні ієрархії. 
Отже, діагностика кризових явищ в банку являє собою комплекс заходів, спрямованих на виявлення потенційних джерел та симптомів кризових явищ та визначення факторів, що їх активують, з метою мінімізації їх негативного впливу та недопущення розгортання кризи. Система аналітичного забезпечення діагностики кризових явищ включає в себе зовнішню та внутрішню компоненти, що передбачають здійснення всеохоплюючого аналізу діяльності банку та змін його операційного середовища з метою своєчасного виявлення можливих напрямків поширення кризових явищ.
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